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Af okonom, cand. Scient. Adm. Henrik Herlov Lund
ikke partiorganiseret medlem af cenirum - vensire
www.henrikherloeviund.dk
herloeviund@mail.dk

DE RADIKALES "GENOPBYGNINGSPLAN": NEGATIV @KONOMISK
EFFEKT OG TILMED ASOCIAL.

Resume: Der er med de radikales "Genopbygningsplan for dansk skonom” ikke tale om den akonomiske
‘ansvarlighed, som de Radikale péberdber sig, men tveertimod om okonomisk uansvarlighed, idet
gennemfarelse afforslagene indenfor den naermeste Grraskke ikke vil age beskasftigelsen, men tveertimod
ledigheden og dermed statsunderskuddet.

Deradikale vil falge “genopbygningsplanen” lose problemet med stigende statsunderskud og statsgzeld
farstog fremmest ved at fremskynde afvikiingen af efterlonnen og halvere dagpengeperioden. Forslagene
skalangiveligt oge beskzzftigelsen med omkring 110.000 personerog derigennem bedre de offentiige
finansermed over 20 mia. kr.

Menforslagene vilikke virke, tvzertimod. Indenfor md den neermeste drrekke der forventes en vedvarende
bruttoledighed pd 200 til 250.000 personer. Og ogsé herefterer der ganskestormulighed foren fortsat
lavvaskstperiode med vedvarende hoj arbejdsloshed.

Gennemfaresforslaget om afvikling af efteriannen indenfor den neermeste Grraskke af 3til 5 r vildet derfor
IKKE skabe aget beskeeftigelse, men kun tvinge flere til at stille opi arbejdsloshedskgen. Over en 5- rig
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Kan SF fastholde stemmer til låns?
Af cand. Scient. Adm. Henrik Herløv Lund, ikke partiorganiseret medlem af centrum - venstre.

SF er i udvikling: Organisatorisk ”modernisering”, nyt ”reform” program og tæt samarbejde med Socialdemokratiet om et regeringsalternativ er alle aspekter heraf. SF er i sin egen forståelse i gang med en transformation til et moderne, resultatorienteret ”indflydelses​parti” i stedet for ”det gamle” ”holdnings – og protestparti”.
Det må anerkendes, S – SF samarbejdet har givet ny kraft og troværdighed til et regeringsskifte. Ikke mindst SF må krediteres herfor. Men samtidig har SF nærmet sig S i udlændinge, rets – og forsvarspolitikken – og dermed til VKO.  Ja, er gået videre. For i satsningen på et regeringsskifte har Villy Søvndal ligefrem søgt at konkurrere med DF gennem hårde udmeldinger om kriminalitet og udlændinge. Så hvor er SF nu på vej hen i det politiske spektrum?
Villy Søvndal og SF ledelsen har afvist kritikken om højredrejning. Men partiet ER drejet til højre. I den økonomiske politik har SF – som S - fredet ejendomsværdiskatten og i hovedsagen accepteret VKO ´s topskattelettelser. Og i værdipolitikken har SF accepteret 24 års reglen og den stramme udlændingepolitik, den hårde retspolitik og senest forsvarspolitikken.

Kan fortsat højredrejning fra SF fremover give bagslag i forhold til målet om at erobre regeringsmagten? Her kan man måske lære af Socialdemokraternes seneste valgfiaskoer. Ved valgene i 2004 og 2007 førte Thorning Schmidt – ledelsen ”kopipolitik” overfor VK og tabte valgene, fordi mange ikke kunne se alternativet til VK.  

Som det også har været tilfældet for andre europæiske socialdemokratier

har højredrejningen fået en lang række venstresocialdemokrater til at søge et andet politisk tilholdssted med en klarere opposition og alternativ til den borgerlige regering. I Danmark blev først de radikale og dernæst SF, som fik disse stemmer til låns.

Det er altså venstresocialdemokraters søgen efter en klarere opposition og alternativ til regeringen, som er baggrunden for fremgangen for SF. Det kan derfor blive afgørende fremover, om SF samtidig med det vitale samarbejde med S formår at formulere og fastholde et klart politisk alternativ til VKO
Her kan den politiske udvikling og transformation, som SF synes i gang med, blive et problem. For jo mere SF nærmer sig S på områder, hvor socialdemokraterne ligger politisk tæt op ad regeringen, jo større er risikoen for, at også SF ender med at skuffe de hjemløse venstresocialdemokrater med utilstrækkelig opposition og alternativ.
Det kunne her blive et problem, at SF s højrefløj af tidligere og nuværende SFU – ledere synes indstillet på at fortsætte SF s højredrejning. Det, som startede som et taktisk forsøg på at vinde stemmer over midten og give DF konkurrence i værdipolitikken, synes på vej til en ”selvforførelse”, hvor de taktiske kneb ophøjes til principper og det ligefrem ses som et mål i sig selv at være hård i rets - og udlændingepolitikken. 
Selvom en sådan politik indholdsmæssigt mest ligger op ad Dansk Folkeparti, skamroses den oven i købet som et ”antielitært” modsvar på en hidtidig ”berøringsangst” venstrefløj. Sort bliver til hvidt.

SF ´s højrefløj begrunder højrekursen med, at det er nødvendigt for regeringsskiftet at SF vinder stemmer fra højrefløjen og dermed styrker tilslutningen til et regeringsskifte? Men risikoen er, at man nok vinder stemmer over midten, men samtidig sætter til i form af splittelse og passivitet i oppositionens egne rækker.

At denne højrekurs kan blive for meget for oppositionens vælgere viste sig, da SF oven på Holbergskolen sagen faldt brat i meningsmålingerne. Opinionsundersøgelser viste da også, at 2/3 af partiets vælgere var uenig med Villy Søvndal. Denne sag burde altså være et vink med en vognstang til SF – ledelsen, om at fastholdelsen af egne progressive kernevælgere ikke bør forsømmes i jagten på stemmer over midten i konkurrence med DF. 
Når SF ledelsen alligevel for nylig har valgt at forfremme SF ´s højrefløj af tidligere SFU ledere til magtens centrum ved at udpege dem til gruppebestyrelsen, må derfor give anledning til bekymring. For det tyder på, at højredrejningen i rets - og udlændinge politikken på trods af advarslerne fra Holberg sagen vil blive videreført og skærpet, uanset de risici, det kan medføre for splid i eget bagland og for udviskning af alternativet til VKO.

Men kan man selvfølgelig spørge, om det ikke temmelig omkostningsfrit for SF at dreje til højre? For hvor skulle utilfredse oppositionsvælgere gå hen fra SF? 
Svaret er, at der er et andet sted de hjemløse venstresocialdemokratiske vælgere kan søge hen: Til sofaen. Det gjorde de tyske socialdemokraters vælgere ved det seneste valg i Tyskland og det synes der også at være risiko for at Labour´ s vælgere vil gøre ved det kommende britiske valg. 

Risikoen ved SF’s højredrejning er, at partiet måske nok vinder stemmer fra højre, men samtidig kan demobilisere egne vælgere. Som set for SF s norske søsterparti SV kan stemmer til låns efterhånden forsvinde igen.
