På vej mod et privatiseret velfærdssamfund?
Regeringen undergraver bevist den offentlige velfærd og arbejder målrettet på at erstatte det kendte velfærdssamfund med en liberal samfundsmodel baseret på privat service, siger økonom og cand.scient. Henrik Herløv Lund, kendt fra Den Alternative Velfærdskommission.
Af Steffen Lenschau-Teglers (slt@kl.dk)

– Kun ved at udvise “rettidig civil ulydighed” har kommunerne sparet borgerne for en markant velfærdsforringelse. Hvis kommunerne havde overholdt regeringens udgiftsloft på 0,5 procent helt rigoristisk, så ville det have betydet en gevaldig udhulning af velfærden de seneste år. Regeringen har i en årrække haft et loft for stigningen i det samlede offentlige serviceforbrug på 0,5 procent. Og vi ved, at skal man tage den demografiske udvikling med i betragtning, så skal der ske en årlig realvækst på omkring 1,2-procent, og hvis standarden i den offentlige velfærd skal følge med den almindelige velstandsstigning i samfundet, så skal stigningen være 1,6-1,7 procent. Kommunernes problem er jo, at de på baggrund af netop velstandsudviklingen bliver mødt af borgernes forventninger om mere og bedre service og velfærd, som regeringen har stillet i udsigt og sat op som en central målsætning. Ikke kun I 2015 planen men også i kvalitetsreformen. 

– Hvad vil det betyde de kommende år, hvor der ifølge 2015 planen fortsat skal være et stramt loft over de offentlige udgifter?

–Regeringen lægger op til, at stigningen fra 2009 og frem til 2015 skal skæres ned fra de seneste års ca. 1,5 til 0,9 procent om året i snit. De sidste år i perioden skal stigningen endda ned på 0,7 procent. 

Det er jo tilnærmelsesvis en halvering af væksten i stigningstakten. Og når man så ser, at regeringen samtidig har reserveret en stor del af dette råderum til globaliseringsinitiativer og kvalitetsreform, så er der reelt tale om, at den har dekreteret nulvækst i velfærden de kommende år. Det vil den ikke indrømme, men det er det, der ligger i kortene.

– Hvilke konsekvenser får det for kommunerne?

– For kommunerne betyder det, at hvis der er områder med udgiftspres, eller hvor kommunerne gerne vil opprioritere, så kan det kun finansieres gennem nedskæringer og besparelser på andre af de kommunale områder – fortrinsvis de store serviceområder.

Det er en hel anden situation, end den vi hidtil har haft. Mens den offentlige velfærd nok har haltet efter velfærdsudviklingen i samfundet i øvrigt, så er der i de kommende år lagt op til, at der på nogen områder skal ske en direkte reduktion i den offentlige service, mens det private forbrug fortsat vil stige. Den offentligt leverede velfærd vil sakke bagud og blive mere og mere udhulet.

– Opinionsundersøgelser viser ellers ofte, at befolkningen ønsker det modsatte?

– Ja, og man skal bide mærke i , at regeringen nok taler om bedre velfærd men ikke om bedre offentlig leveret velfærd. Det, der sker i disse år, kan ligne en langsom forandring af vores velfærdsmodel i retning af en større grad af privat leverede velfærdsydelser. Vi har allerede set det med sundhedsforsikringer, privathospitaler, og privatskoler.

– Er vi på vej mod “Minimalstaten”?

–  Det er i hvert fald tydeligt, at regeringen sigter mod en ganske anden velfærdsmodel. Regeringens handlinger sigter i hvert fald langsomt men sikkert mod at udhule den offentligt leverede velfærd for at skabe plads til private løsninger. Det forudsætter, at befolkningen er træt af og utilfreds med kvaliteten af den offentligt leverede velfærd. Og det er der lagt op til, at befolkningen i stigende grad vil blive i de kommende år. Utilfredsheden findes allerede, og den vil blive forøget gennem nedskæringerne i den offentlige service. En anden forudsætning for, at private løsninger kan vinde frem, er, at borgene også har penge til at betale for dem. Og det får de jo i disse år, fordi regeringen har prioriteret det private forbrug langt stærkere end det offentlige. Det ligner en stor anlagt øvelse i at transformere samfundet over til en liberal samfundsmodel. 

– Kommer det kommunale selvstyre I fare?

– Ja, størstedelen af den offentlige service gives jo via kommunerne. Ved strukturreformen mistede regionerne retten til at opkræve skat, og dermed blev de rene udgiftsforvaltere for staten. Med den finanslov, vi har fået, har regeringen sikret sig en meget stærk styring af kommunernes udgifter og skatteudskrivning. Så der er en parallel. Først gennemfører man en betydelig amputering af regionernes selvstændighed, og nu kommer så turen til kommunerne. Hvis de ikke kan indrette sig med den service og det udgiftsniveau, man ønsker lokalt, og de heller ikke kan udskrive skatter frit, hvad er der så tilbage af det kommunale selvstyre? Så derfor står vi ikke kun overfor risikoen for en nedsmeltning af den offentlige velfærd, men også overfor en trussel mod det kommunale selvstyre, selvom regeringen bedyrer det modsatte, slutter Henrik Herløv Lund.
